DONTES RESZVETELI SZAKASZ EREDMENYER OL

Ajanlatkér 6 neve, székhelye: VIMOSZ Turisztikai €és Vendéglatdunkaadok Orszagos
Szdvetsége 1012 Budapest, Kuny Domokos utca 13-15.

A kozbeszerzési eljaras targyaSzolgaltatasok beszerzése a ,A munkahelyi egésEseg
biztonsag fejlesztése” projekt keretében

A kdzbeszerzési eljaras nyilvantartasi szamanem relevans
A DoOntéshoz6:Gal Pal Zoltan, EInbk

1.1) Név és cimek(jeldlje meg az eljarasért feléd 6sszes ajanlatkét)

Postai cim: Mester u 29 — 31.

Véaros: Budapest Postai iranyitdszam: 1059
Il. szakasz: Targy

I1.1) Meghatérozas

11.1.1) A k6zbeszerzés targya: Szolgéaltatasok beszése a ,A munkahelyi egészség és
biztonsag fejlesztése” projekt keretében

A felhivasnak megfeléen.

11.2) A kdzbeszerzés mennyisége
11.2.1) A kbzbeszerzés mennyisege:
A felhivasnak megfeléen.

l.  Munkaadoi kézikdnyv elkészitése,
Turizmus-vendéglatas agazat munkavédelmi spedalitatartalmazé munkaadoi
kézikdnyv megirasa, illusztracio és 5 éves karlvtaga
II.  Munkavédelmi képvisék tananyaganak elkészitése,
Turizmus-vendéglatas agazat munkavédelmi spedaiitdartalmazo munkavéedelmi
képvisebk tananyaganak megirasa, illusztraci6 5 éves k&alias igényes PTP
(digitalis oktatasi segédanyag)
lll.  Munkaaddi kézikonyv és munkavédelmi képviketananyaganak, plakatok nyomdai
munkai,
- Munkaadéi kézikdnyv (600 pld) nyomdabkészités és nyomdai munkai
- Munkavédelmi képvisék tananyaganak (300 pld) nyomdaidledszités €és nyomdai
munkai
- 4 db plakat nyomdai &készités és nyomdai munkai
- 100 Bs rendezvény meghivijanak nyomdaékeélszités és nyomdai munkai
IV. Munkaaddi keézikonyv és munkavédelmi képvikel tananyaganak digitalis
ismeretterjesztés,



VI.

VII.

Turizmus-vendéglatas agazat munkavédelmi spedalitatartalmazé munkaadoi
kézikonyv és munkavédelmi képviskl tananyaganak digitalizalasa és digitalis
ismeretterjesztés célzottan az 4gazat munkaadadikawéllaléi és véllalkozasai felé
Rendezvény szervezeés,

1 db 100 8s tajékoztatd rendezvény szegedi Munkaaddk és Mudtikiok részére
Video ismeretterjesétés PR kampany,

A palyazatos programmal kapcsolatos vide6 ismejeststy és PR kampany
elokészitése és lebonyolitasa

A projekt tevékenységeinek megismertetéséheestegséhez kapcsolddd marketing
kommunikacié az online és az offline médiumok feltreélasaval.

Videok, széréanyagok eljuttatasa célcsoporthoz.

A projekt népszdisitése és pozitiv értekeinek bemutatdsa érdekéhlgtatott
figyelem felhivd kampany a teljes megvaldsitasismhkon (12 hénap) keresztil a
turizmus-vendéglatas munkaadoi és vallalkozasan&rz

Mindségbiztositas.

A projekt tevékenységeinek folyamatos kontrollja i@napon keresztil, szikség
esetén beavatkozas, és valtoztatas.

Koz6s Kozbeszerzési Széjegyzek (CPV):

A felhivasnak megfeléen.

F§ CPV-k6d: 73 22 00 00-0 KiegésziEPV-kod:* [ 111

Tovabbi CPV-kédok : 79 82 10 00-5
7934 00-3
7926 00-2
7934 00-9
394% 00-7

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatérozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerimkljaras kerult alkalmazasra: A 2015.

evi CXLIII. térvény (tovabbiakban Kbt.) harmadilejézete szerinti eljaras.
IV.1.2) Az eljarés fajtaja: A Kbt. 112 § (1) bekezdés b) pontja szerinti e§ara

IV.1.3) Hirdetmény nélkuli targyalasos eljaras esein az eljaras alkalmazasat
megalapozo kortlmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kdzzététefadott esetben)

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapbe{r‘][ IRIN/SARININERININININIRIE
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Eesit: [I[I[II VI 1] (KE-szdm/évszam)

! sziikség szerinti szamban ismételje meg



IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkil induld eljaré esetén az eljarast meginditd
felhivas megkulldésének, illdleg a Kozbeszerzési Hatdsag tajékoztatasanak napjadott
esetben)(éééé/hh/nn) 2017/08/28

IV.2.3) Az elozetes piaci konzultdciok eredményének ismertetéserdékében tett
intézkedések ismertetéséadott esetbeR) -

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szermdés szama] 1 ] Rész szamdadott esetben): 1 ]

ElnevezésMunkaaddi kézikdnyv elkészitése

Az eljaras eredményes volt: igen[X] nem

V.1 Eredmeénytelen eljarassal kapcsolatos informaciadott esetben)

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekea)gontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekebjémntja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekea)gmntja alapj&h

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekedjigmontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekerji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekeaj¢mntja alapj&h

2 A Kbt. 28. § (4) bekezdés szerinti esetben kedlténi, miszerint: A kbzbeszerzési eljaras meginditasstel
az ajanlatkéy fuggetlen szakéskkel, hatosagokkal, illetve piaci résztwikel elbzetes piaci konzultaciokat
folytathat a kdzbeszerzési eljaraékészitése, valamint a gazdasagi széiepltervezett beszerzésre és annak
kovetelményeire vonatkozo - tajékoztatasa érdekéBenajanlatkés koteles minden szikséges intézkedést -
kilondsen a relevans informaciok kozlését a kozressi dokumentumokban, valamint a megéelel
ajanlattételi hatarid meghatérozdsat - megtenni a verseny tisztasagara,gazdasagi szerél
esélyegyeriiségére és egyenklbanasara vonatkozé alapelvek érvényesiilésedydak

3 sziikség szerinti szamban ismételje meg

* Ha az eredménytelenségi eset oka a teljesitésbdetideg rendelkezésre all6 anyagi fedezet egészigy
részben tértéhelvonasa, az ajanlatkékoteles tajékoztatast adni a rendelkezésre altigirfedezet 6sszeddr
valamint arrél, hogy az mely szervezet dontéséwaidor és milyen okbdl keriilt elvonasra, atcsopdtéssa.



V.1.2) A befejezetlen eljarast kovdten indul-e Uj eljaras?

igen nemO

V.1.3) Az érvényes ajanlatot benyujtoladott estben)

Ajanlatte\bk neve és cime, alkalmassaguk indoka és ajanladtukmaértékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(

Ajanlattevé neve, Osszesitett | vallalt hatarid 6, rendelkezik az
székhelye: nettd ajanlati | szersdéskotéssl otcsillagos _ajanlatadaskor,
ar®: szamitott hetek szallodanal igazoltan ellatja-e
szama (hét), igaz_olt legalabb ket
maximum 6 hét referenciaval az Budapesten
elmdlt 3 évben kivili szélloda
(2014 - 2016) munkavédelmi
(igen/nem) feladatéat
(igen/nem)
Nyitrai Zoltan e.v. 1.300.000, 6 igen igen
3000 Hatvan, Koélcsey
Ferenc u. 40.

A fenti ajanlatteé ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumsk tartalménak,
a miszaki leirasban talalhato, valamint a jogszabalyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okekalga alatt nem all. Ajanlattéva
benydjtott nyilatkozatai alapjan megfelel az 6idl alkalmassagi kovetelmények
mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHato.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)

Az érvénytelen ajanlatot ték neve és cime és érvénytelenséguk indoka:
Ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat.

V.2 Az eljaras eredménygadott esetben)

V.2.1) Az ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 1] darab

V.2.2) Az érvényes ajanlatot te§

Ajanlatte\ neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktukz értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme()

® A bontasi jegyakonyvbsl masolva, adott esetben tigyelni szilkséges a s&sirhiba javitasara.

® Felolvasolappal 8sszhangban! Egyéb esetben: ,Azfitob, szamszésithet adatok, amelyek az értékelési
szempont (részszempontok) alapjan értékelésreriadcll

" Abban az esetben, ha volt alkalmassagi kdvetelreéifiya az eljaras soran. Egyéb esetben torélhet

8 A bontasi jegyakonyvbsl masolva, adott esetben tigyelni szilkséges a sisirhiba javitasara



Ajanlattevé neve, Osszesitett | vallalt hatarid 6, rendelkezik az
szer®déskotéssl otcsillagos ajanlatadéskor,
székhelye: netto ajanlati | g amitott hetek széllodanal igazoltan ellatja-e
A szama (hét), igaz_c?It legalabb ket
. maximum 6 hét refergnua,val az Bgdapgsten
elmalt 3 évben kivili szélloda
(2014 - 2016) munkavédelmi
(igen/nem) feladatéat
(igen/nem)
Nyitrai Zoltan e.v. 1.300.000, 6 igen igen
3000 Hatvan, Koélcsey
Ferenc u. 40.

A fenti ajanlattev ajanlata mindenben megfelel a kbzbeszerzési dokiumek tartalmanak,

a miszaki

leirhsban talalhatdé, valamint a jogszabalyelkirdsainak, ajanlattév a

nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okaekalga alatt nem all. Ajanlattéva

benyujtott

nyilatkozatai

alapjan me

gfelel

mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHats.

V.2.3) Az ajanlatok értékelésdadott esetben)
(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak janlatte\s neve alatti osztott oszlop bal
oldalara az adott ajanlatnak az adott részszemgastinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamot, jobb oldalara pedig az értékelési pmmtsak a sulyszammal kialakitott
szorzatét kell beirni.)

az didl

alkalmasségi

kovetelmények

Az A Az ajanlattes Az ajanlattes Az ajanlattes Az ajanlattes
értekelés |Részszem- neve:Nyitrai neve: neve: neve:
részszem- | pontok Zoltan e.v.
pontjai  |sUlyszamai Eriéke- | Ertéke- | Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-
(adott (adott ési |ési ési |ési ési |ési |ési |ési
esetben esetben |pontszanpontszanpontszanpontszanpontszanpontszanpontszanpontszam
alszem- az és és és és
pontal alszem- stlyszam sllyszam stlyszam sllyszam
is) ,pontqk szorzatg szorzatg szorzatg szorzatg
sulyszamg
is)

egyosszef) 30

vallalasi ar

vallalt hatarid, | 20

szerddéskotéstl

szamitott hetek

szama (hét)

maximum 6 hét

rendelkezik 30

otcsillagos

szallodanal

igazolt

referenciaval aZ
elmilt 3 évben
(2014 - 2016)

(igen/nem)

® Egyéb esetben: ,Azok &lib, szamszésithet adatok, amelyek az értékelési szempont (részszewio
alapjan értékelésre kertilnek”
19 Abban az esetben, ha volt alkalmassagi kévetelre®ifiya az eljaras soran. Egyéb esetben torélhet



az 20

ajanlatadaskor,
igazoltan ellatja-
e legalabb kett
Budapesten
kivili  szélloda
munkavédelmi
feladatat
(igen/nem)

A sulyszammal
szorzott értékelési
pontszamok 6sszegei
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavegez$ ertekelése: -

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeegk pontozasos ertékelés nem tortént.
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontsmaalsoé és felé hatara (adott esetben)

A felhivasnak megfeléen.
1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (rdézereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatké6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tarteni
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzotti pdszamot (adott estben)

A felhivasnak megfeléen.

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeggk pontozasos értékelés nem tortént.

V.2.6) A nyertes ajanlatte neve, cime, az ellenszolgaltatas O0sszege és afanla
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattev 6 neve székhelyeNyitrai Zoltan e.v. 3000 Hatvan, Kélcsey Ferenc u. 40.
Ellenszolgaltatas 6sszegd:.300.000,-

A fenti ajanlatteé érvényes ajanlata tartalmazta a legjobb ar-érté@nya megjelend
ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesdbb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztaaknndokai (adott esetben)

A rész szempontjabdl egyetlen érvényes ajanlat Zetkeoe.

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele (adott estbgn
igen] nem[xl

1 adott esetben



A nyertes ajanlattév ajanlataban a kodzbeszerzésnek az(ok) a részetiglygek)nek
teljesitéséhez az ajanlatéezivallalkozét kivan igénybe venni: ..Nincsen

A nyertes ajanlatot kovétlegkedve#bb ajanlatot ter ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok)
a resze(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajéntatlvallalkozot kivan igénybe venfadott
esetben)... /Nincsen.

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezésgdott esetben)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezeteladott esetben)
Ajéanlatké a Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan nem ératialmassagi kovetelményeKét.

Az ersforrast nyudjtd szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlétezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlattey ajanlataban: ... Nincsen

Az erforrast nyudjtd szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlétezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlatot kovet legkedvedbb ajanlatot tefr ajanlataban: ... Nincsen

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)
Az ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat

Az érvénytelen ajanlatot t8k neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szermdés szama] 1 ] Rész szamdadott esetben): 2 ]
ElnevezésMunkavédelmi képvisék tananyaganak elkészitése

Az eljaras eredményes volt: igen[x] nem(]

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacifadott esetben)
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekeajgontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekebjgmntja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekerji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekeaj¢mntja alapj&h

12 adott esetben



vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekedigontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekerji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekeaj¢mntja alapj&h

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvdten indul-e Uj eljaras?

igen nemO

V.1.3) Az érvényes ajanlatot benyujtoadott estben)

Ajanlatte\bk neve és cime, alkalmassaguk indoka és ajanladtukmaértékelési szempont
szerinti tartalmi eleme()

Ajanlattev 6 neve, Osszesitett az ajanlatadast megdizé 6t az ajanlatadaskor
székhelye: nettd ajanlati évben, igazoltan végez-e tiznél| résztvesz az Orszagos
ar® tobb ceg szamara munkavédelmi Munkavédelmi Bizottsag
oktatast (igen/nem) munkéjaban (igen/nem)
PBSZ Polgari 2.200.000, igen igen

Biztonsagvedelmi
Szolgélat Kft., 4400
Nyiregyhaza,
Bocskai utca 62.

A fenti ajanlatteé ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumsk tartalménak,
a miszaki leirasban talalhato, valamint a jogszabalyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okaekalga alatt nem all. Ajanlattéva
benyujtott nyilatkozatai alapjan megfelel az 6idl alkalmassagi kovetelmények
mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHato.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)

Az érvénytelen ajanlatot ték neve és cime és érvénytelenséguk indoka:
Ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat.

V.2 Az eljaras eredménygadott esetben)

V.2.1) Az ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 1] darab

V.2.2) Az érvényes ajanlatot te§

Ajanlatte\ neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktukz értékelési szempont
szerinti tartalmi elemef)



Ajanlattev 6 neve, Osszesitett az ajanlatadast megdizé 6t az ajanlatadaskor

székhelye: o _ évben, igazoltan végez-e tiznél| résztvesz az Orszagos
nettod ajanlati | tobb cég szamara munkavédelmi Munkavédelmi Bizottsag

A oktatast (igen/nem) munkajaban (igen/nem)

PBSZzZ Polgéari 2.200.000, igen igen

Biztonsagvedelmi
Szolgalat Kft., 4400
Nyiregyhaza,
Bocskai utca 62.

A fenti ajanlattev ajanlata mindenben megfelel a kbzbeszerzési dokiumek tartalmanak,
a miszaki leirasban talalhatd, valamint a jogszabalyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okaekalga alatt nem all. Ajanlattéva
benyujtott nyilatkozatai alapjan megfelel az 6idgl alkalmassagi kovetelmények
mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHats.

V.2.3) Az ajanlatok értékelésgadott esetben)

Az A Az ajanlatte Az ajanlatte Az ajanlattev Az ajanlattev
ertékelés |Részszem- neve:PBSZ neve: neve: neve:
részszem-| pontok Polgéri
pontjai  |sulyszamaiBiztonsagvédelmi
(adott (adott Szolgalat Kft.
esetben | esetben| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-
alszem- az lési [ési lési lési lési lési lési lési
pontjai alszem- |pontszanpontszanpontszanpontszanpontszanpontszanpontszanpontszam
is) pontok és és és es
sulyszame sulyszam sulyszam sulyszam sulyszam
is) szorzatg szorzatg szorzatg szorzata

egyosszef) 50
vallalasi ar
az ajanlatadast 30
megebz6 Ot
évben,
igazoltan
végez-e tizné
tébb cég
szaméra
munkavédelmi
oktatast
(igen/nem)
az 20
ajanlatadaskor
résztvesz  az
Orszagos
Munkavédelmi
Bizottsag
munkéajaban
(igen/nem)
A sulyszammal

szorzott értéekelési
pontszamok 6sszege

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ ertékelése: -




Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeegk pontozasos ertékelés nem tortént.
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontspéalso és felé hatara (adott esetben)

A felhivasnak megfeléen.
1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (rdézereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatké6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tarteni
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzotti pdszamot (adott estben)

A felhivasnak megfeléen.

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeggk pontozasos értékelés nem tortént.

V.2.6) A nyertes ajanlatted neve, cime, az ellenszolgaltatas O0sszege és afanla
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve székhelye:PBSZ Polgari Biztonsagvédelmi Szolgalat Kft. 4400
Nyiregyhaza, Bocskai utca 62.

Ellenszolgéltatds 6sszege.200.000,-

A fenti ajanlatteé érvényes ajanlata tartalmazta a legjobb ar-értélnya megjelenét
ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koévedé legkedvesdbb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztaaknndokai (adott esetben)

A rész szempontjadbdl egyetlen érvényes ajanlat Zettebe.

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele (adott estbgn
igenl] nem[x|

A nyertes ajanlattév ajanlataban a kodzbeszerzésnek az(ok) a részetigly@ek)nek
teljesitéséhez az ajanlatéezivallalkozét kivan igénybe venni: ..Nincsen

A nyertes ajanlatot kovétlegkedve#bb ajanlatot ter ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok)
a resze(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajéntattlvallalkozot kivan igénybe venfadott
esetben)... /Nincsen.

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezésgdott esetben)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezetekadott esetben)
Ajéanlatké a Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan nem ératialmassagi kovetelményeKét.
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Az erforrast nyudjtd szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlétezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlattey ajanlataban: ... Nincsen

Az ersforrast nyudjtd szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlétezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlatot kovet legkedvedbb ajanlatot tefr ajanlataban: ... Nincsen

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tebk (adott esetben)
Az ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat

Az érvénytelen ajanlatot t8k neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerdés szama] 1 ] Rész szamdadott esetben): 3 ]

Elnevezés: Munkaadoi kézikbnyv és munkavédelmi képuigeltananyaganak, plakatok
nyomdai munkai

Az eljaras eredményes volt: igen[x] nem(]

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacifadott esetben)
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekeajgontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekebjgontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekerji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekeaj¢mntja alapj&h

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekedjgontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekezji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekea)gmntja alapj&h
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V.1.2) A befejezetlen eljarast kovdten indul-e Uj eljaras?

igen nemO

V.1.3) Az érvényes ajanlatot benyujtokadott estben)

Ajanlatte\bk neve és cime, alkalmassaguk indoka és ajanladtukmaértékelési szempont
szerinti tartalmi eleme()

Ajanlattevé neve, | Osszesitett nett6| Vallalt hatarid 6, szerfidéskotéssl szamitott hetek

székhelye: ajanlati ar®: szama (hét), maximum 2 hét
X-TRA Média 1.039.370, 2
Reklam

Kereskedelmi Kift.,
1095 Budapest,
Dandar utca 25.

A fenti ajanlattev ajanlata mindenben megfelel a kbzbeszerzési dokiumek tartalmanak,
a miszaki leirasban talalhatd, valamint a jogszabdlyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okaekalga alatt nem all. Ajanlattéva
benyujtott nyilatkozatai alapjan megfelel az 6idgl alkalmassagi kovetelmények
mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHato.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)

Az érvénytelen ajanlatot ték neve és cime és érvénytelenségik indoka:
Ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat.

V.2 Az eljaras eredménydadott esetben)

V.2.1) Az ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 1] darab

V.2.2) Az érvényes ajanlatot te§

Ajanlatte\ neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktukz értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme()

Ajanlattevé neve, | Osszesitett nett6|  Vallalt hatérid 6, szerddéskoteéssl szamitott

székhelye: ajanlati ar®: hetek szama (hét), maximum 2 hét
X-TRA Média 1.039.370,- 2
Reklam

Kereskedelmi Kift.,
1095 Budapest,
Dandar utca 25.

A fenti ajanlatte ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumsk tartalménak,
a miszaki leirasban talalhato, valamint a jogszabalyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okaekalga alatt nem all. Ajanlattéva
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benyujtott nyilatkozatai alapjan megfelel az 6idl alkalmassagi kovetelmények
mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHats.

V.2.3) Az ajanlatok éertékelésgadott esetben)

Az A Az ajanlattev Az ajanlattev Az ajanlattev Az ajanlattev
értékelés |Részszem- neve:X-TRA neve: neve: neve:
részszem- | pontok | Média Reklam

pontjai sulyszamaKereskedelmi Kift.

(adott (adott | Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-
esetben esetben| Iési lési [ési lési lési lési lési lési
alszem- az pontszanpontszanpontszarnpontszanpontszanpontszanpontszanpontszam
pontjai alszem- és és és és
is) pontok sulyszam sulyszam sulyszam sulyszam
sulyszamg szorzatd szorzatg szorzatg Szorzatg
is)
egyosszet 70
véllalasi ar
Vallalt hatarids, | 30
szerddéskotésil
szamitott hetek
szama (hét)

maximum 2 hét

A sulyszammal
szorzott értékelési
pontszamok 6sszegei
ajanlattevonként:
Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ ertekelése: -

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeggk pontozasos értékelés nem tortént.
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontsmaalsé és felé hatara (adott esetben)

A felhivasnak megfeléen.
1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rmdézereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatké6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tarteni
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzétti pszamot (adott estben)

A felhivasnak megfeléen.

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeegk pontozasos ertékelés nem tortént.

V.2.6) A nyertes ajanlatte neve, cime, az ellenszolgaltatas O0sszege és afanla
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve székhelyeX-TRA Média Reklam Kereskedelmi Kft., 1095 Budapest,
Dandéar utca 25.

Ellenszolgéltatds 6sszegd:.039.370,-
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A fenti ajanlatteé érvényes ajanlata tartalmazta a legjobb ar-ért@nya megjelend
ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesdbb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztaaknndokai (adott esetben)

A rész szempontjabdl egyetlen érvényes ajanlat Zetkeoe.

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele (adott estbgn
igenl] nem[x|

A nyertes ajanlattév ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a részetigly@ek)nek
teljesitéséhez az ajanlatéezivallalkozét kivan igénybe venni: ..Nincsen

A nyertes ajanlatot kovétlegkedve#bb ajanlatot ter ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok)
a resze(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajéntatlvallalkozot kivan igénybe venftadott
esetben)... /Nincsen.

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezésgadott esetben)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezeteladott esetben)
Ajéanlatké a Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan nem ératlalmassagi kovetelményeKét.

Az ersforrast nyudjtd szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlétezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlattey ajanlataban: ... Nincsen

Az ersforrast nyudjtd szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlétezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlatot kovet legkedvedbb ajanlatot tefr ajanlataban: ... Nincsen

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)

Az ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat

Az érvénytelen ajanlatot t8k neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szermdés szama] 1 ] Rész szamdadott esetben): 4 ]

Elnevezés: Munkaadoi kézikonyv és munkavedelmi képuigeltananyaganak digitalis
ismeretterjesztése

Az eljaras eredményes volt: igen[x] nem(]
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V.1 Eredmeénytelen eljarassal kapcsolatos informaciadott esetben)
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekeajg®ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekebjgmntja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekeji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekeaj¢mntja alapj&h

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekedjgontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekezji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekea)gmntja alapj&h

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdveten indul-e Uj eljaras?
igen nemO

V.1.3) Az érvényes ajanlatot benyujtokadott estben)

Ajanlatte\bk neve és cime, alkalmassaguk indoka és ajanladtukmnaértékelési szempont
szerinti tartalmi eleme()

Ajanlattev 6 neve, | Osszesitett nett6 Az ajanlatadast megebzé évben , eszagos
székhelye: ajanlati ar®: jelentésédi vendéglatd szakmai rendezvényeken
valo részvétel kiadvanyainak terjesztésével,
(alkalom) (minimum ketté, maximum 10
alkalom)

Turizmus 4.460.000, 5
Idegenforgalmi

Kiado Kft., 1074
Budapest, Munkas u. 9.

A fenti ajanlatteé ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokiumok tartalménak,
a miszaki leirasban talalhato, valamint a jogszabalyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okaekalga alatt nem all. Ajanlattéva
benydjtott nyilatkozatai alapjan megfelel az 6idl alkalmassagi kovetelmények
mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHato.
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)

Az érvénytelen ajanlatot ték neve és cime és érvénytelenséguk indoka:
Ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat.

V.2 Az eljaras eredménygadott esetben)

V.2.1) Az ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 1] darab

V.2.2) Az érvényes ajanlatot te§

Ajanlatte\ neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktukz értékelési szempont
szerinti tartalmi elemef)

Ajanlattev é neve, | Osszesitett nettd Az ajanlatadast megebzé évben , @szagos
székhelye: ajanlati ar®: jelentésédi vendéglato szakmai rendezvényeken

valo részvétel kiadvanyainak terjesztésével,
(alkalom) (minimum kettd, maximum 10
alkalom)

Turizmus 4.460.000, 5
Idegenforgalmi

Kiado Kift., 1074
Budapest, Munkas u. 9.

A fenti ajanlatte ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumsk tartalménak,
a miszaki leirasban talalhatd, valamint a jogszabalyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okaekalga alatt nem all. Ajanlattéva
benydjtott nyilatkozatai alapjan megfelel az 6idl alkalmassagi kovetelmények
mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHato.

V.2.3) Az ajanlatok értékelésdadott esetben)

Az A Az ajanlattes Az ajanlattes Az ajanlattes Az ajanlattes
értékelés |Részszem- neve:Turizmus neve: neve: neve:
részszem- | pontok | Idegenforgalmi

pontjai  |sulyszamai Kiadd Kft.

(adott (adott | Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-
esetben esetben| Iési lési Iési lési lési lési lési lési
alszem- az pontszanpontszanpontszarnpontszanpontszanpontszanpontszanpontszam
pontjai alszem- €s €s és es
is) pontok sulyszam sulyszam sulyszam sulyszam
sulyszame szorzatd szorzatg szorzatg Szorzatg
is)
egyobsszet 40
véllalasi &ar
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az__ajanlatadast 60
megebzo

évben, 0szagos
jelentsédi
vendéglato
szakmai
rendezvényeke
valé részvétel
kiadvanyainak
terjesztésével,
(alkalom)
(minimum
ketts,
maximum 10
alkalom)

A sulyszammal
szorzott értékelési
pontszamok 6sszege

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ ertékelése: -

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeegk pontozasos értékelés nem tortént.
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontsmaalsé és felé hatara (adott esetben)

A felhivasnak megfeléen.
1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rmdézereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatké6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tarteni
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzétti pszamot (adott estben)

A felhivasnak megfeléen.

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeegk pontozasos ertékelés nem tortént.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatds O0sszege és ajanla
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve székhelye:Turizmus Idegenforgalmi Kiado Kft., 1074 Budapest,
Munkas u. 9.

Ellenszolgaltatas 6sszegé:.460.000,-

A fenti ajanlatteé érvényes ajanlata tartalmazta a legjobb ar-érté@nya megjelend
ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesdbb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztaaknndokai (adott esetben)

A rész szempontjabdl egyetlen érvényes ajanlat Zetkeoe.

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele (adott estbgn
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A nyertes ajanlattév ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a részetigly@ek)nek
teljesitéséhez az ajanlatéezivallalkozét kivan igénybe venni: ..Nincsen

A nyertes ajanlatot kovétlegkedve#bb ajanlatot ter ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok)
a resze(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajéntatlvallalkozot kivan igénybe venfadott
esetben)... /Nincsen.

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezésgadott esetben)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezeteladott esetben)
Ajéanlatké a Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan nem ératialmassagi kovetelményeKét.

Az ersforrast nyudjtd szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlétezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlattey ajanlataban: ... Nincsen

Az ersforrast nyudjtd szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlétezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlatot kovet legkedvedbb ajanlatot ter ajanlataban: ... Nincsen

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)
Az ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat

Az érvénytelen ajanlatot t8k neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerdés szama] 1 ] Rész szamdadott esetben):5 ]

ElnevezésRendezvényszervezés

Az eljaras eredményes volt: igen[X] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacifadott esetben)
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekea)gontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekebjémntja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekezli@ontja alapjan.
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vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekeaj¢mntja alapj&h

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekedjgontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekezji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekea)gmntja alapj&h

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdveten indul-e Uj eljaras?
igen nemO

V.1.3) Az érvényes ajanlatot benyujtokadott estben)

Ajanlattewbk neve és cime, alkalmassaguk indoka és ajanladtukmnaértékelési szempont
szerinti tartalmi eleme()

Ajén|attev(j neve, Osszesitett nettd| Budapesten kiviil végzett 50 — 10Gf| Végez-e kiilfoldiek
. . ‘4 : 4.6, kozotti egynapos rendezvény az beutaztatasaval
Szekhelye' ajaniati ar™ ajanlati felhivas datumat megebzé 3 vidéki
évben (db/év) (a legmagasabb rendezvényszervezés
darabszamu év adatét kell megadni) (igen/nem)
Kult-Turist-ITH 1.290.000,- 2 igen
Kft., 1094 Budapest,
Angyal u. 26.

A fenti ajanlattev ajanlata mindenben megfelel a kbzbeszerzési dokumek tartalmanak,
a miszaki leirasban talalhatd, valamint a jogszabdlyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okaekalga alatt nem all. Ajanlattéva
benyujtott nyilatkozatai alapjan megfelel az 6idl alkalmassagi kovetelmények
mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHatd.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)

Az érvénytelen ajanlatot ték neve és cime és érvénytelenségik indoka:
Ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat.

V.2 Az eljaras eredménydadott esetben)

V.2.1) Az ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 1] darab

V.2.2) Az érvényes ajanlatot te§

Ajanlatte\ neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktukz értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme()
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Ajén|attev(’j neve, Osszesitett nettd| Budapesten kiviil végzett 50 — 106 f Végez-e kiilféldiek

. . ‘4 ¢ 4.0 kozotti egynapos rendezvény az | beutaztatasaval vidéki
Szekhelye' ajaniati ar™ ajanlati felhivas datumat megeézé 3 | rendezvényszervezést
évben (db/év) (a legmagasabb (igen/nem)
darabszamu év adatét kell megadni)
Kult-Turist-ITH 1.290.000,- 2 igen

Kft., 1094 Budapest,
Angyal u. 26.

A fenti ajanlatte ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumsk tartalménak,
a miszaki leirasban talalhato, valamint a jogszabalyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okekalga alatt nem all. Ajanlattéva
benydjtott nyilatkozatai alapjan megfelel az 6idl alkalmassagi kovetelmények
mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHats.

V.2.3) Az ajanlatok értékelésgadott esetben)

Az
értékelés
részszem-pontja
(adott
esetben

A
Részszenm
pontok
sulyszama
(adott

Az ajanlatte
neve:

Az ajanlatte
neve:Kult-Turist-
ITH Kft.

I Ertéke- | Ertéke-
[ési [ési

Az ajanlatte
neve:

Az ajanlatte
neve:

Ertéke-
|ési

Ertéke-
[ési

Ertéke-
|ési

Ertéke-
[ési

Ertéke-
|ési

Ertéke-
[ési

alszem-
pontjai
is)

esetben
az
alszem-

pontszan

[pontszan
és

pontszanpontszan

és
sulyszam

pontszanpontszan

és
sulyszam

pontszanpontszan

és
sulyszam

sulyszam
pontok szorzatg
sulyszamé
is)

40

40

Szorzatd Szorzatd Szorzatd

egyosszefy vallalasi
ar

Budapesten kivi
végzett 50 — 1006f
kozotti egynapos
rendezvény az
ajanlati felhivas
datumat megéks 3
évben (db/év) (38
legmagasabb
darabszamu év adat
kell megadni)
Végez-e kilfoldiek
beutaztatasaval
vidéki
rendezvényszervezé
(igen/nem)

A sulyszammal szorzott
ertékelési pontszamok
0sszegei
ajanlattevonként:
Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ ertékelése: -

At

20

5t

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeggk pontozasos értékelés nem tortént.
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontsmaalsé és felé hatara (adott esetben)

A felhivasnak megfeléen.
1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (rmdézereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatké6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tarteni
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzétti pszamot (adott estben)

A felhivasnak megfeléen.

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeegk pontozasos ertékelés nem tortént.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatds O0sszege és ajanla
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattev 6 neve székhelyeKult-Turist-ITH Kft. , 1094 Budapest, Angyal u. 26.
Ellenszolgéltatds 6sszegd:.290.000,-

A fenti ajanlatteé érvényes ajanlata tartalmazta a legjobb ar-értélnya megjelenét
ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévedé legkedvesdbb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztaaknndokai (adott esetben)

A rész szempontjadbdl egyetlen érvényes ajanlat Zsitebe.

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele (adott estbgn
igen] nem[xl

A nyertes ajanlattév ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a részetiply@ek)nek
teljesitéséhez az ajanlatéealvallalkozot kivan igénybe venni: ..Nincsen

A nyertes ajanlatot kovétlegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok)
a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajéntattlvallalkoz6t kivan igénybe venfadott
esetben)... /Nincsen.

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezésgadott esetben)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ieszervezetel(adott esetben)
Ajanlatkél a Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan nem érafdalmassagi kovetelményekét.

Az ersforrast nyujtd szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,

amely(ek) igazolasa erdekében az ajanlétemen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlattey ajanlataban: ... Nincsen
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Az ersforrast nyujtd szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa erdekében az ajanlétemen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlatot kdvet legkedvedbb ajanlatot tef ajanlataban: ... Nincsen

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)
Az ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szermdés szama] 1 ] Rész szamdadott esetben): 6 ]

ElnevezésVideo ismeretterjesétés PR kampany

Az eljaras eredményes volt: igen[x] nem(]

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacifadott esetben)
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekeajg®ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekebjgmntja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekerji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekeaj¢mntja alapj&h

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekedjgontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekezji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekea)gmntja alapj&h

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdveten indul-e Uj eljaras?
igen nemO
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V.1.3) Az érvényes ajanlatot benyujtokadott estben)

Ajanlatte\wbk neve és cime, alkalmassaguk indoka és ajanladtukmnaértékelési szempont
szerinti tartalmi eleme()

Ajén|attev6 neve, Osszesitett nettd vallalkozasok PR véllalkozasok PR
3 . ‘4 4y 6. tevékenységének kezelése gz tevékenységének kezelése gz
Szekhelye' ajanlati ar™ ajanlati felhivas datumat ajanlati felhivas datumat
megebzé 2 évben (meghizd| megebzé 2 évben (kampéany
db/év), (a legmagasabb db/év), (a legmagasabb
darabszamu év adatéat kell | darabszamu év adatét kell
megadni) megadni)

CROSSBORDER 3.100.000,- 3 1

Film Kft., 1014

Budapest, Mora

Ferenc u. 2. B. ép. 2.

A fenti ajanlattev ajanlata mindenben megfelel a kbzbeszerzési dokiumek tartalmanak,
a miszaki leirasban talalhatd, valamint a jogszabdlyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okekalga alatt nem all. Ajanlattéva
benydjtott nyilatkozatai alapjan megfelel az 6idl alkalmassagi kovetelmények
mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHato.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)

Az érvénytelen ajanlatot ték neve és cime és érvénytelenséguk indoka:
Ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat.

V.2 Az eljaras eredménygadott esetben)

V.2.1) Az ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 1] darab

V.2.2) Az érvényes ajanlatot te§

Ajanlatte\ neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktukz értékelési szempont
szerinti tartalmi elemef)

Ajanlattevé neve, Osszesitett nettd kvéllalkozésikkPR | kvéllalkozésikkPR |
. . ‘4 ¢ 4.9, tevékenységének kezelése gz tevékenységének kezelése gz
Szekhelye' ajanlati ar-. ajanlati felhivas datumat ajanlati felhivas datumat
megebzé 2 évben (meghbizd | megebzé 2 évben (kampany
db/év), (a legmagasabb db/év), (a legmagasabb
darabszamu év adatat kell darabszamu év adatat kell
megadni) megadni)
CROSSBORDER 3.100.000.- 3 1
Film Kft., 1014
Budapest, Moéra
Ferenc u. 2. B. ép. 2.

A fenti ajanlatte ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumsk tartalménak,
a miszaki leirasban talalhato, valamint a jogszabalyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okaekalga alatt nem all. Ajanlattéva
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benyujtott nyilatkozatai alapjan

megfelel

mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHats.

V.2.3) Az ajanlatok éertékelésgadott esetben)

az didl

alkalmasségi

kovetelmények

Az A
értékelés |Részszem
részszem- | pontok
pontjai sulyszamai

Az ajanlatte
neve:

CROSSBORDER
Film Kit.

Az ajanlatte
neve:

Az ajanlatte
neve:

Az ajanlatte
neve:

Ertéke- | Ertéke-
[ési [ési

(adott (adott
esetben esetben
alszem- az
pontjai alszem- es
is) pontok sulyszam
sulyszamg szorzatd
is)

pontszanpontszarnpontszan

Ertéke-
[ési [ési

es

Ertéke-
pontszanpontszan

sulyszam
szorzatg

Ertéke-
[ési [ési

es

Ertéke-
pontszanpontszan

sulyszam
szorzatg

Ertéke-
[ési [ési

es

Ertéke-
pontszan

sulyszam
szorzatg

h

egyosszet 40

vallalasi ar

vallalkozasok 30
PR
tevékenységéne
kezelése az
ajanlati felhivas
datumat
megebzo 2
évben (megbizd
db/év), (a
legmagasabb
darabszdmua é
adatat kell
megadni)

véllalkozasok 30
PR
tevékenységéne
kezelése az
ajanlati felhivas
datumat
megebzo 2
évben (kampany
db/év), (a
legmagasabb
darabszamua é
adatét kell
megadni)

A sulyszammal
szorzott értékelési
pontszamok 6sszegei
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ ertekelése: -

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeggk pontozasos értékelés nem tortént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatd pontsmaalsé és felé hatara (adott esetben)

A felhivasnak megfeléen.
1-10
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (rdézereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatké6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tarteni
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzotti pdszamot (adott estben)

A felhivasnak megfeléen.

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeggk pontozasos értékelés nem tortént.

V.2.6) A nyertes ajanlatted neve, cime, az ellenszolgaltatas O0sszege és afanla
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve székhelyeCROSSBORDER Film Kft., 1014 Budapest, Mora Ferenc u.
2.B. ép. 2.

Ellenszolgéltatds 6sszeg&.100.000,-

A fenti ajanlatteé érvényes ajanlata tartalmazta a legjobb ar-értélnya megjelenét
ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévedé legkedvesdbb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztaaknndokai (adott esetben)

A rész szempontjadbdl egyetlen érvényes ajanlat Zsitebe.

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele (adott estbgn
igen] nem[xl

A nyertes ajanlattév ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a részetiply@ek)nek
teljesitéséhez az ajanlatéealvallalkozot kivan igénybe venni: ..Nincsen

A nyertes ajanlatot kovétlegkedve#bb ajanlatot tel ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok)
a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajéntattlvallalkozo6t kivan igénybe venfadott
esetben)... /Nincsen.

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezésgadott esetben)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ieszervezetel(adott esetben)
Ajanlatkél a Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan nem érafdalmassagi kovetelményekét.

Az ersforrast nyujté szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa erdekében az ajanlétemen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlattey ajanlataban: ... Nincsen

Az ersforrast nyujté szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,

amely(ek) igazolasa erdekében az ajanlétemen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlatot kdvet legkedvedbb ajanlatot tefr ajanlataban: ... Nincsen
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V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)
Az ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat

Az érvénytelen ajanlatot ték neve, cime és az érvénytelenség indoka:-

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szermdés szama] 1 ] Rész szamdadott esetben): 7 ]

ElnevezésMingségbiztositas

Az eljaras eredményes volt: igen[x] nem(]

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacifadott esetben)
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekeajgontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekebjgmntja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (1) bekerji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekeaj¢mntja alapj&h

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekedjgontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekezji@ontja alapjan.

vagy
Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekea)gmntja alapj&h

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdveten indul-e Uj eljaras?
igen nemO

V.1.3) Az érvényes ajanlatot benyujtokadott estben)

Ajanlattewbk neve és cime, alkalmassaguk indoka és ajanladtukmnaértékelési szempont
szerinti tartalmi eleme()
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Ajén|attev(’j neve, Osszesitett nettd| Valamelyik Operativ Program (OP) altal tamogatott projekt

. . ‘4 : 4.6. keretében végzett miségbiztositasi vagy ezzel egyenértigk
Szekhelye' ajanlati ar™ projektmenedzsment szolgaltatas az ajanlati felhivedatumat
megebzé 2 évben (szolgaltatas db/év) (a legmagasabb
darabszamu év adatéat kell megadni)
JADE Szolgaltatd 2.636.000,- 6
es Pénzforras
Palyazati

Tanacsado Kft,
1021 Budapest,
Budakeszi Ut 51/A.

A fenti ajanlatte ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumsk tartalménak,
a miszaki leirasban talalhato, valamint a jogszabalyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okekalga alatt nem all. Ajanlattéva
benyujtott nyilatkozatai alapjan megfelel az 6idl alkalmassagi kovetelmények
mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHato.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)

Az érvénytelen ajanlatot ték neve és cime és érvénytelenségik indoka:
Ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat.

V.2 Az eljaras eredménydadott esetben)

V.2.1) Az ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 1] darab

V.2.2) Az érvényes ajanlatot te§

Ajanlatte\ neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanktukz értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme()

Ajén|attev(’j neve, Osszesitett nettd| Valamelyik Operativ Program (OP) altal tAmogatott projekt

. . ‘4 : 4.0 keretében végzett milségbiztositasi vagy ezzel egyenértigk
Szekhelye' ajaniati ar™ projektmenedzsment szolgaltatas az ajanlati felhiveadatumat
megebzé 2 évben (szolgaltatas db/év) (a legmagasabb
darabszamu év adatéat kell megadni)
JADE Szolgaltatd 2.636.000,- 6
es Pénzforras
Palyazati

Tanacsado Kft,
1021 Budapest,
Budakeszi Ut 51/A.

A fenti ajanlatteé ajanlata mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumsk tartalménak,
a miszaki leirasban talalhato, valamint a jogszabalyelkirasainak, ajanlattév a
nyilatkozatai és lekérdezések alapjan kizar6 okaekalga alatt nem all. Ajanlattéva
benydjtott nyilatkozatai alapjan megfelel az 6idl alkalmassagi kovetelmények
mindegyikének, ezért érvényessé nyilvanitHato.
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V.2.3) Az ajanlatok ertékelésgadott esetben)

Az A Az ajanlatte Az ajanlatte Az ajanlatte Az ajanlatte
értékelés Részszem- neve:JADE neve: neve: neve:
részszem-pontjai pontok Szolgaltaté és
(adott sulyszamai  Pénzforras
esetben (adott Péalyazati
alszem- esetben| Tanéacsado Kift.
pontjai az Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-| Ertéke-
is) alszem-| lési lési Iési lési Iési lési lési lési
pontok |pontszanpontszanpontszanpontszanpontszanpontszanpontszanpontszam
sulyszamg €s €s €s es
is) sulyszam sulyszam sulyszam sulyszam
szorzatd szorzatd szorzatd szorzatd
egydsszefy vallalasi | 50
ar
Valamelyik 50
Operativ  Progran
(OP) altal
tamogatott  projekt
keretében  végzeft
mindségbiztositasi
vagy ezzel
egyenérték
projektmenedzsment
szolgaltatas az
ajanlati felhivas
datuméat megéks 2
évben (szolgaltatas
db/év) (a
legmagasabb
darabszamu é
adatat kell megadni

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok
0sszegei
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszavege$ ertekelése: -

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeegk pontozasos ertékelés nem tortént.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontsmaalsoé és felé hatara (adott esetben)

A felhivasnak megfeléen.

1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (rdézereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatké6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tarteni
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzotti pdszamot (adott estben)

A felhivasnak megfeléen.

Mivel az adott részre egyetlen érvényes ajanlaeggk pontozasos értékelés nem tortént.
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V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatds O0sszege és ajanla
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve székhelyeJADE Szolgaltatd és Pénzforras Palyazati Tanacsadfit. ,
1021 Budapest, Budakeszi ut 51/A.

Ellenszolgaltatas 6sszege.636.000,-

A fenti ajanlatteé érvényes ajanlata tartalmazta a legjobb ar-érté@nya megjelend
ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveé legkedvesdbb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztaaknndokai (adott esetben)

A rész szempontjabdl egyetlen érvényes ajanlat Zetkeoe.

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele (adott estbgn
igenl] nem[x|

A nyertes ajanlattév ajanlataban a kodzbeszerzésnek az(ok) a részetigly@ek)nek
teljesitéséhez az ajanlatéezivallalkoz6t kivan igénybe venni: ..Nincsen

A nyertes ajanlatot kovétlegkedve#bb ajanlatot ter ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok)
a resze(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajéntatlvallalkozot kivan igénybe venfadott
esetben)... /Nincsen.

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezésgdott esetben)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt ueszervezeteladott esetben)
Ajéanlatké a Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan nem ératlalmassagi kovetelményeKét.

Az ersforrast nyudjtd szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlétezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlattey ajanlataban: ... Nincsen

Az ersforrast nyudjtd szervezet(ek) és az alkalmassagietadmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlétezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes
ajanlatot kovet legkedvedbb ajanlatot tefr ajanlataban: ... Nincsen

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tedk (adott esetben)

Az ajanlati szakaszban nem volt érvénytelen ajanlat

Az érvénytelen ajanlatot t8k neve, cime és az érvénytelenség indoka:-
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A kozbeszerzési eljarasban érkezett ajanlat(okpjataa fenti eredményt jovdhagyom,

tovabba kijelentem, hogy az eljarassal dsszefuggesbm all fenn velem szemben a Kbt. 25.
§-aban meghatéarozott 6sszeférhetetlenség.

Kelt: Budapest, 2017. év november hénap 29. napjan.

Déntéshozd (Név) Gal Pal Zoltan, Elndk: .......... el

............................................
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